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Véc: Vyjadieni kzadosti o odbornou konzultaci k vefejné zakazce v souvislosti
s pripravou zaméru vysokorychlostni zelezni¢ni trati ,,VRT RS4 v useku Praha — Usti
nad Labem - Drazd'any“

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, regionalni pracovi$té Sprava chranéné krajinné
oblasti Ceské stfedohofi (dale jen ,Agentura“) jako organ ochrany prirody pfislusny podle
ust. § 75 odst. 1 pism.e) zakona ¢. 114/1992 Sb., oochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon“), byla pozadana zastupcem Spravy Zzeleznic, statni
organizace, o konzultaci k rozsahu a zaméreni biologického prizkumu pro usek VRT portal
Stradov az statni hranice (tzv. KruSnohorsky tunel) za u€elem definovani vefejné zakazky na
zajisténi 2 letého biologického prizkumu. V souvislosti s touto Zadosti probéhlo nasledné online
jednani, na némz byly dale predstaveny dvé aktualng Fesené varianty vedeni VRT v Ceském
stfedohofi: varianta se Zahorfanskym tunelem (Cervena) — preferovana a varianta s Trav&ickym
tunelem a podchodem pod Fekou v Usti nad Labem (modrd). S pouZitim ust. § 154 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni (dale jen ,spravni rad“) vydava toto

VYJADRENI:

Obecné pfipominky

1)V souvislosti s reakcemi dotéenych obci a Usteckého kraje Ize usuzovat, Ze prezentované
trasy nejsou uspokojivé projednany. Trasu VRT je nutné v uzemi fixovat ve variantach, které
projdou vefejnou diskusi, budou uspokojivé vypofadany pfipominky a pozadavky dotéenych
kraju a zejména pak jednotlivych obci. Podle reakci je evidentni, Ze preferovana varianta
vedena pred Litoméficemi a centrem Usti nad Labem vyvolava potiebu dal$i vefejné
diskuse. Na jednani bylo sdéleno, Ze varianta VRT vedena v ZUR jako Uzemni rezerva je
opusténa, aniz by byly dostate¢né objasnény duvody.

2) Navrzena feSeni preferovanych variant se Stfedohorskym tunelem (Cervend a modra)
vyvolava dojem, Ze varianty jsou dvé. Dokument ,Tunely“ (J. Velebil, 12/2020, kapitola 5.3
Ustecky kraj, str. 22) ov8em jasné konstatuje, Ze varianta vedena pfes Mrchovy kopec
(modra) je prakticky nerealizovatelna (vedeni v tésné blizkosti muni¢nich skladd a dalSich
objekttd ACR, velice komplikované viceuroviiové pfemosténi Labe u obce Podaply a velice
komplikovanda, extrémné technicky, finanéné a stavebné naroéna verze podchodu pod
Fekou). PFi opusténi stavajici varianty uvedené v ZUR Usteckého kraje v podstaté zbyva
pouze varianta jedina (Cervena). Agentura je toho nazoru, Ze je nezbytné, aby byla stavba
tohoto druhu pfedkladana variantné.
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3)

Rovnéz nelze souhlasit s tim, Ze do procesu posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi podle
zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich
pfedpistl, bude VRT pfedkladana variantné v ramci hodnoceni koncepci SEA, zatimco
v rezimu hodnoceni zamér( EIA bude trasa VRT predkladana uz jen v jedné varianté, a to
v podobé jednotlivych Usekl. V procesu EIA by mél byt posuzovan cely usek VRT Praha —
statni hranice, v€etné variantnich feSeni. Pro kaZdou variantu by mél byt proveden
dostatecné podrobny inZzenyrsko-geotechnicky prizkum (GTP), aby bylo mozné pfi jejich
posuzovani fadné zvazit vSechna rizika. Na nezbytnost GTP upozorfiuje také autor
dokumentu ,Tunely* (J. Velebil), ktery upozorfiuje, Ze pro fazi DUR jiz musi byt na velice
podrobné urovni (str. 24). Na jednani v3ak bylo sdéleno, Ze obé& slozky (EIA a DUR) se
budou zadavat zaroven, coz budi dojem, ze podrobny GTP bude proveden az v dalSich
fazich projektovych pfiprav. Vzhledem k takto zasadni liniové stavbé, u niz je oCekavana
cela fada komplikaci a kde je dosud mnoho nedofe$enych otazek, by tento pfistup nebyl
z pozice Agentury akceptovatelny. Obdobné na jednani zaznélo, ze umisténi a poc¢et Sachet,
odvétravacich vyduchu, evakuaénich mist atd. vyplyne az na zakladé jasné formulovanych
pozarné-bezpeénostnich pozadavkil, které budou znamy az ve fazi DUR. Vzhledem
k moznym zasahdm do z6n pfisné ochrany CHKO Ceské stfedohofi v8ak mlze dojit
k zasadnimu ohrozeni chranénych fenoménd, véetné krajinného razu, coz by mélo byt
jednoznacné predmétem hodnoceni jiz ve fazi EIA.

Variantni feSeni musi byt podlozeno GTP a zpracovanim rizikovych analyz (posouzeni
tunelovych staveb z dlouhodobého hlediska, zplsob hloubeni, geologicka rizika a zplsob
feSeni, vliv hydrogeologicky, sesuvna uzemi atd.). Podle informace uvedené v poskytnutych
podkladech (J. Velebil) by mél byt Krusnohorsky tunel veden v podstaté kolmo na
tektonickou poruchu (zlom) a problémem jsou také terciérni jily s uhelnymi slojemi, coz Cini
projekt velice komplikovanym (hrozi napf. napojeni z povrchu pomoci Sachty &i ubocni Stoly).
Na okraji CHKO, kde bude zaustén Stfedohorsky tunel, je rovnéz fada sesuvnych uzemi.
Jejich sanaci mUze dojit k ploSnému zasahu do krajiny a odvedeni vody z Uzemi. Nékteré
z dfive provéfovanych variant se této geologicky komplikované oblasti vyhybaly.

Zvolena technologie razby tunell bude mit vyznamny vliv na délku vystavby, prostorové
moznosti i logistiku. ZatéZ v uzemi, kde bude umisténo zafizeni staveni$té po dobu nékolika
let, je rovnéz vlivem, ktery je nutné fadné zvazovat (napf. dostateéné vydatny zdroj uzitkové
vody, obsluzné komunikace, sklady rubaniny, atd.), a ktery bude mit dopad na pozadavky
formulované z hlediska ochrany pfirody a krajiny.

Otazka biologickych prazkumdu

1)

Upfesnovani biologickych prizkumu Agentura v dané fazi pfipravy trasy VRT povazuje za
pfedCasné — konflikty s chranénymi uzemimi a fenomény zasadnimi z hlediska ochrany
pfirody a krajiny byly na obecné urovni identifikovany v podkladech studie proveditelnosti.
Agentura disponuje daty o vyskytu pfirodnich biotopl i zvlasté chranénych druhu, ktera Ize
pro orientani posouzeni pouzit. Biologické prizkumy lze pFesnéji zacilit az pfi znalosti
pfesného trasovani vybranych variant a nastinéni technického feSeni staveb a dalSich
objektd spojenych s vystavbou a provozem VRT.

Z hlediska vazeni dotCenych pfirodnich fenoménu u jednotlivych tras je pfi detailn&jSim
hodnoceni nutné také zohledriovat jejich unikatnost a funk&ni roli jak v SirSim Gzemi, tak
i v lokalnim méfitku, nikoliv pouze status ochrany (typ zvlasté chranéného uzemi).

Cely usek VRT portal Stradov az statni hranice, zmifovany v zadosti, je veden v tunelu.
Stavajici faze pripravy trasy VRT nema vyfeSen zplUsob provedeni razby, nejsou znamy
technologie, které se pouziji atd. a nejsou k dispozici vysledky podrobného GTP uzemi, které
by pomohly identifikovat kritickd mista a mozna rizika. Geologické prizkumy na podrobné
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Urovni nastini nutna technicka reSeni, véetné sanaci, riziko a rozsah ovlivnéni vodnich
pomért v uzemi, vliv na krajinny raz (napfiklad i nutnosti vybudovat obsluzné objekty,
unikové cesty z tunell s vyusténim na povrchu apod.). Tyto podklady povedou sou€asné i k
odhadu rozsahu a charakteru praci spojenych s budovanim koridoru VRT a tim rozsahu
dotéeného Uzemi, kde bude nutné provést cilené biologické prizkumy.

4) Drive feSené varianty navrhované ve fazi hledani prdchodnosti uzemim (viz ReSerSe
archivnich environmentalniho posouzeni a Uzemnich stfetd, P. Marek, 12/2020) se mj. liSily
v zausténi KruSnohorského tunelu. Pokud by se o nékteré z téchto variant opétovné
uvazovalo, potom by provedené biologické priizkumy nemusely Uzemi dostate¢né pokryvat.

5) Jmenovany Usek Stradov — statni hranice lezi mimo CHKO Ceské stfedohofi. K ostatnim
Castem trasy plati vySe uvedené vyjadfeni, které se v mnohém shoduje s vyjadfenim z roku
2014, které vydala Agentura, respektive Sprava CHKO Ceské stfedohofi ke studii ,VRT
Praha — Litomé&fice” (IKP, 11/2013) — viz pfiloha tohoto vyjadfeni.

K problematice vedeni variantnich tras VRT Agentura uvita diskusi v SirSim plénu, napf.
s dalSimi organy ochrany pfirody podle Uzemni pfisluSnosti, obcemi a kraji. Sou¢asné dlrazné
doporucuje, aby byly odborné studie a pruzkumy v této fazi pfipravy zacileny na podrobné;si
inzenyrsko-geotechnicky pruzkum, ktery bude nezbytnym podkladem pro dal§i hodnoceni.

(podepsano elektronicky)
Ing. Petr KFiz

reditel
RP Sprava CHKO Ceské stfedohofi

Priloha:

VRT Praha — Litoméfice — vyjadfeni Spravy CHKO Ceské stfedohoti k navrhu trasy
(€. j. SR/0043/CS/2014-4 ze dne 10. 1. 2014)
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